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JAVIER A: LORENTE

te incremento de ese.pasivo debido al curso

sostenido de los intereses durante todo ese

lapso, no veo por qué debe hacerse una dis-

tincién con las deudas de origen laboral. Tan

gravosas para el deudor pueden ser este tipo

de obligaciones como las restantes. Es mds,

ocurre con cierta frecuencia que el pasivo de

los deudores concursados se encuentra con-

formado en relevante medida por créditos

laborales, contexto en el cual la prosecucién

del curso de los réditos solo conducird a difi-

cultar ain mds el éxito de la solucién pre-

ventiva, asfixiando al deudor y perjudicando

las probabilidades de éxito del salvataje de

la empresa y de la propia fuente de trabajo.

No veo entonces razén alguna para excep-

tuar a los trabajadores de la regla general

que dimana de la par conditio creditorum,

% regla que impone por igual a todos los

acreedores la carga de contribuir en la mis-

- ma medida al éxito de la solucidn concursal

preventiva, carga que -por lo demds- a nin-

gun otro acreedor beneficia mds que al pro-

pio trabajador, en la medida que le permite

conservar su fuente de trabajo, mds alld de

que cobre o no integramente su crédito con

sus respectivos intereses. Después de todo,

este ultimo no deja de ser en definitiva -y

mds alld de la tutela legal especial que le es

inherente por su naturaleza-, un derecho cre-

ditorio, esencialmente disponible para su ti-

tular, mucho mds en el régimen actual don-

de es legalmente factible la renuncia al privi-

legic, asi como la categorizacidn separada
de este tipo de acreencias.

4. Con estas precisiones, voto -pues- en el mismo
sentido que en este acuerdo lo hacen los Dres.
Miguez, Bargallé y Vassallo, esto es, por la nega-
tiva

(17) CSIN - Fallos - T. 307 - pdg. 326
(18) CSIN - Fallos - T. 261 - pag. 409

P

(19) €SN - Fallos - T.307 - pdg.906 y T.311 - pag. 1176,
consid. 3. Ello ocurriria, segiin nuestra opinién,
con la L. 25561 y los D. 214 y 320, que si bien se
proponen salvaguardar el sistema financiero, en
verdad le han dado "el tiro de gracia pues impide
discriminar entre aquellas entidades financieras
que no estan en condiciones de restituir los de-
positos a los ahorristas (que deberian liquidarse
o, si asi se las habilitara excepcionalmente, solici-
tar su concurso preventivo) de aquellas otras que
si pueden cumplir normalmente con sus obliga-
ciones

(20) CSJN - Fallos - T. 247 - pag. 121

(21) CSIN - Fallos - T. 290 - pag. 245, Estariamos frente
al peligrosisimo “gobierno de los jueces” sobre el
que advierte la doctrina constitucional argentina
y comparada (especialmente la anglosajona) y
que fuera materia de algunos decisorios de la
CSIN - Fallos - T.240 - pag. 223

{22) CNCom. - en pleno, "Pérez Lozano, Roberto ¢/Cia.
Argentina de TV” - 28/10/1981 - JA - T. 1981-1V -
pdg.552;LL-T.1981-D - pdg.425 y ED - T.96 - pég.
452

(23) CSIN - 2/4/1985 - LL-T.1985-C - pag. 243 - Fallos -
T.307 - pag. 398

(24) 5C Bs. As. - 15/5/1990, “Silva de Orellana Maria
¢/Productex SA"- DJBA-T.139 - p4g. 5703

(25) CNCom. - en pleno - 2/11/1989, “Seidman y Bon-
der s/conc. prev. s/inc. de verif. por Piserchia Rauil
0."-DJ-T.1990-1 - p4g. 903

(26) CNCom. - 5ala D - 8/5/1992, “Cristalerfa La Espe-
ranza SA s/conc. prev. sfinc. verif. de créd. por Zuri-
ta,Sergio A.y otra”- Imp.- T. 1992-B - pag. 2005

(27) ED-T.136 - pag. 143

" (28) Var. CApel. Civ,, Com,, Lab. y de Mineria de Santa

Rosa - Prov.de La Pampa - Sala II,“Carranza Heral-
do y otros c¢/Coop. Agrop. Miguel Riglos Ltda.
s/inc. de pronto pago”- 16/4/1998 (expte.
8502/1997)
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LA MEDIACION EN EL MARCO DE LOS PROCESOS
DE IMPUGNACION DE ASAMBLEAS

El diverso y confuso tratamiento que viene produciéndose entre las
diversas Salas de la Cdmara Comercial de la Capital Federal, en cuanto
al tramite de la mediacién previa obligatoria y su aptitud para suspender
o no el computo del plazo para el inicio de la accién de impugnacion de
asamblea requlada por el articulo 251 de la ley de sociedades
comerciales, merece la urgente necesidad del dictado de un plenario
que unifique el criterio jurisprudencial imperante.

I - INTRODUCCION

Motiva la presente nota una situacion de
escandalo juridico que desde hace ya un lar-
go tiempo viene produciéndose entre las di-
versas Salas de la prestigiosa Camara Comer-
cial de la Capital Federal.

Me refiero al diverso y confuso trata-
miento que se le brinda al tramite de la me-
diacién previa obligatoria en cuanto a su ap-
titud para suspender o no el cdmputo del
plazo para el inicio de la accién de impugna-
cién de asamblea regulada por el articulo 251
de la ley de sociedades comerciales.

Asi, mientras que algunas Salas le otor-
gan caracter suspensivo, otras no lo hacen, lo
que provoca un grave estado de incertidum-

bre, maxime si se tiene en cuenta el exiguo
plazo de tres meses que el referido articulo
251 de la ley de sociedades comerciales otor-
ga para el inicio de la accidn.

El propésito de esta nota es no solo lla-
mar prontamente la atencion sobre la necesi-
dad del dictado de un plenario que unifique
el criterio jurisprudencial imperante sino tam-
bién abordar la problemética subyacente que
ocasiona la disparidad de criterios antes men-
cionados.

Il - NORMATIVA APLICABLE

El articulo 1 de la ley 24573 instituye con
caracter obligatorio la mediacion previa a to-
do juicio. La accién de impugnacion de asam-
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bleas no estd excéptuada del procedimiento
de mediacién alli reguladeo (conf. art. 2 de di-
cha norma). S

Por su parte, el articulo 14 de. la ley de
mediacién y el articulo 15 de su decreto re-
glamentario [D. (PEN) 1021/1995] prevén que
la instancia judicial queda sélo habilitada an-
te el fracaso de la mediacion.

A ello se suma que el articulo 5 del de-

creto mencionado veda la posibilidad de en-
tablar la demanda en forma simultanea al

sorteo del mediador, al prohibir acompanar el .

escrito de demanda junto con el formulario
de inicio de la mediacion.

De modo tal que el proceso de media-
cion previa aparece como un valladar infran-
queable para lograr el acceso a la via jurisdic-
cional.Sin embargo, a fin de evitar que los de-
rechos de los particulares involucrados se ve-
an afectados por la prolongacién en el tiem-
po de las posibles negociaciones durante el
transcurso de la mediacién, el articulo 29 de
la ley 24573 establece que la mediacién sus-
pende el plazo de la prescripcion liberatoria
en el término y con los efectos previstos en el
segundo parrafo del articulo 3986 del Codigo
Civil.

El problema que motiva el presente en-
sayo radica en que -como es sabido- el articu-
lo 251 de la ley de sociedades comerciales es-
tablece que la accién de impugnacién de
asamblea se promovera dentro de los tres
meses de clausurada la misma, pero no deter-
mina si dicho plazo es un plazo de caducidad
o de prescripcion. Asi, ante el vacio legal, la ju-
risprudencia de nuestros tribunales comer-
- ciales tiene resuelto -de manera casi unani-
me- que el plazo en cuestion es un plazo de
caducidad. De modo tal que el mismo -técni-

camente hablando- no se encontraria sujeto
a la suspensién dispuesta por el articulo 29

- de la ley de mediacidn.Y asi lo han interpreta-

do expresamente algunas Salas de la Camara
Comercial. Sin perjuicio de ello, otras -en cam-
bio- han aplicado por via analdgica la suspen-
sion referida, creando de tal modo un marco
de duda inadmisible sobre la cuestién.

111 - ANALISIS JURISPRUDENCIAL

Conforme con lo adelantado preceden-
temente, el siguiente es el resumen del trata-
miento jurisprudencial dispensado al tema
por parte de las diferentes Salas de la Cdmara
Comercial de la Capital Federal:

SalaD

A favor de la suspensién: “Dymensztein,
Jorge c/Informacién y Decisién Consultores
SA*(1)

“Frente a la imposibilidad legal de acudir a
la jurisdiccion sin haber agotado previamente
el trdmite de la mediacion, cabe otorgar a esa
instancia extrajudicial efectos suspensivos del
plazo de caducidad previsto por el articulo 251
de la ley de sociedades comerciales por aplica-
cién analdgica de lo previsto en el articulo 29
dela ley 24573."

SalaC

A favor de la suspensién: “Escasany, Ma-
ria Isabel c/Caldelas SA2)

“Dada la imposibilidad de promoverse de-
rechamente la demanda;, cabe otorgar al inicio
del trdmite de mediacion previa efectos suspen-
sivos sobre aquel plazo de caducidad del articu-
lo 251, cesando tal suspensién una vez agotada
dicha etapa prejudicial. Ya que de no admitirse
esta solucién, se estaria obligando a la recla-

(1) CNCom.- Sala D - 20/2/2004 - LL - Sup. Esp. Sociedades Comerciales - diciembre/2004 - 23/8/2004-7 - pag. 174

{2) CNCom.-SalaC-18/10/1997 - ED-T.157 - pdg.745
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mante a realizar una cenducta estéril dentro de
un marco temporal que la propia ley inhabilita
paraese fin”

SalaA

En contra de la suspension: “Mendoca,
Claudio J.y otros ¢/Optica Alemana SA43)

“En virtud de que el plazo de tres meses del
articulo 251 de la ley de sociedades comerciales
‘in fine’ para la impugnacién de decisiones
asamblearias estd fijado para la deduccidn ju-
dicial de la pretension, en los casos en que el
proceso esté en trdmite de mediacién obligato-
ria, debe promoverse la demanda dentro del
plazo legal y supeditar su tramitacion al resul-
tado de aquélla.”

SalaB

En contra de la suspensién: “Churin, Jor-
ge O.y otros c/Transportes Automotores Puye-
rreddn SAA)

“El plazo de caducidad previsto por el ar-
ticulo 251 de la ley de sociedades comerciales
para la impugnacién de decisiones asamblea-
rias no se suspende por el trdmite de mediacion
que establece la ley 24573, pues ésta no con-
templa efecto alguno sobre los plazos de cadu-
cidad legales, como si lo hace respecto de los
plazos de prescripcion el articulo 29 de dicho
ordenamiento.”

SalaE

En contra de la suspension: “Parodi, Sixto
P.c/Luva SAy otros".)

“La mediacién obligatoria prevista en la
ley 24573 carece de incidencia sobre la oportu-
nidad en que debe ser resuelto el plazo de cadu-
cidad de las impugnaciones asamblearias del
251 de la ley de sociedades comerciales pues la
ley no contempla efecto alguno sobre plazos de

(4) CNCom.-SalaB-LL-28/6/2004-6

caducidad legales, como si lo hace en relacion
con plazos de prescripcién; y no podria exten-
derse por analogia a la primera los efectos que
se prevén respecto de la segunda, dado que aun
cuando la caducidad guarde ciertas semejan-
zas con la prescripcién, es una institucion dife-
rente,.un modo de extincién de cierto derecho
en razon de la omisidn de su ejercicio durante el
plazo prefijado por la ley. Y es doctrina univer-
salmente admitida que la caducidad no estd
sujeta a interrupcion ni a suspension ya que se
aplica a pretensiones para cuyo ejercicio se se-
Aala un término preciso, por lo que nacen origi-
nariamente con esa limitacién de tiempo en vir-
tud del cual no se pueden hacer valer una vez
transcurrido el plazo respectivo. Para evitar la
consecucion legal, debié promoverse la deman-
da dentro del plazo legal y supeditar su tramita-
cion al resultado de la mediacién.”

De los cinco fallos transcriptos preceden-
temente se desprende con toda evidencia la
inminente necesidad del dictado de un ple-
nario que unifique los diversos criterios juris-
prudenciales imperantes. Maxime teniendo
en cuenta que la situacién se agrava si se su-
ma a ella el exiguo plazo de tres meses pre-
vistos por el articulo 251 de la ley de socieda-
des comerciales, para el inicio de la accién; lo
que torna lisa y llanamente inadmisible la fal-
ta de certeza sobre este tema.

IV - EL PROBLEMA SUBYACENTE

Uno de los problemas que se traslucen
con toda evidencia en los fallos de la Salas C y
D es que se busca hacer aplicacion analégica
de un instituto donde no existen situaciones
analogas.

(3} CNCom.-SalaA-LL-15/6/2004-7 - DJ - 21/7/2004 - pdq. 885

(5) CNCom.- SalaE - LL-T.2000-E - pag. 835 - DJ -T. 2000-3 - pag. 354
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La aplicacion analégica a los plazos de

caducidad de la suspension prevista para los .

de prescripcién es un recurso inaceptable.

La analogia es una solucién extfema pa-
ra los supuestos de lagunas en la ley. Pero en
el caso no existe ninguna laguna. La ley de
mediacién se refiere exclusivamente a los pla-
zos de prescripcién: Los plazos de caducidad
no se suspenden.

Si admitimos que el plazo del articulo
251 de la ley de sociedades comerciales es de
caducidad -como lo hacen las cinco Salas- en-
tonces la mediacion no suspende su curso, re-
sultando incongruentes las resoluciones
adoptadas por las dos Salas antes citadas.

Podra argumentarse quizas (aunque con
poco sustento juridico) que ésta no sea la so-
lucién mas justa, pero ciertamente es la que
técnicamente corresponde bajo el prisma de
la caducidad. '

El problema radica en que -como ha sido
ya considerado en doctrinal6)- tal vez no co-
rresponda calificar al plazo del articulo 251
de la ley de sociedades comerciales como un
plazo de caducidad, y esto nos llevaria a retor-
nar al anlisis de la naturaleza juridica del re-
ferido plazo.

Adviértase que las consecuencias de que
el plazo en cuestion fuese considerado como
de prescripcion, no se limitarian exclusivamen-
te a la posibilidad de suspender su computo

con el inicio de-la mediacién, sino que tam-

. bién traeria aparejada la posibilidad de am-
" pliar el objeto o el monto de la demanda de

impugnacién, una vez que ésta haya sido ini-
ciada y ya hayan transcurrido los tres de la ce-
lebracion de la asamblea impugnada.

Si se sostiene que el plazo previsto es de
caducidad, en tanto -tal como se vera en el
punto siguiente- ésta significa el no naci-
miento del derecho si no se ejercita en el pla-
Zo previsto, la solucion a esta ultima posibili-
dad deberia ser negativa, pues la misma re-
sultaria incongruente con la caducidad del
plazo para su inicio, ya que por via de la am-
pliacion se estarfa otorgando, en'los hechos,
una prérroga para el nacimiento del derecho
que la ley no contempla.l?)

Por el contrario, si'se adhiriera a la' tesis
de que el plazo'én cuestion es de prescrip-
cién, no habria dificultades en concluir por la
solucién afirmativa, ya.que aun vencidos los
tres meses del articulo 251 de la ley de socie-
dades la prescripcién no se habria cumplido
por aplicacién de lo dispuesto por el articulo
3986, primer parrafo del Cédigo Civil, que dis-
pone que la prescripcién se interrumpe por el
inicio de la demanda: En consecuencia, la de-
manda impugnatoria podria ser perfecta-
mente ampliada y modificada en los térmi-
nos del articulo 331 del Cédigo Procesal y en
exceso del plazo previsto por el articulo 251
de la ley de sociedades,

(6) Ver al respecto: Lépez Tilli, Alejandro:“Las asambleas de accionistas” - Ed. Abaco de Rodolfo Depalma - Bs. As. -
2001 - pag. 382; Halperin, Isaac:“Sociedades anénimas” - pag. 658 - n° 80; Zavala Rodriguez, C. J:"Codigo de Co-
mercio Comentado” - T. VI - pag. 290 - Nos. 226 y 227; Farina, J. M.:“Tratado...” - Parte Especial - T. II-B - pag. 301;
Richard, Romero y Escuti:"Manual de derecho societario” - pag. 286 - nota 27; Nissen, Ricardo: "Ley de socieda-
des comentada, anotada y concordada”- pag. 157 - nota 201

(7) Asise ha resuelto“in re""Acerbo, A. ¢/Banco Popular Argentino” (CNCom. - Sala A - 5/3/1987 - ERREPAR - DSE -
T.1 - pag. 506), donde se dijo que la aplicacion del art. 331, Céd. Proc. no resulta congruente con el plazo de ca-
ducidad de la accién impugnatoria establecido por el art. 251,y una solucién contraria importaria desnaturali-
zar la finalidad de esta disposicién, otorgando en los hechos una prérroga que ella no contempla. En sentido
inverso:“Zambrino de Lina, M. . ¢/Farmacia Monviso SCA" - JNPICom. N° 24; Nissen, Ricardo:“Ley de sociedades

comentada, anotada y concordada”- pag. 153
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a) Criterios distintivos entre
caducidad y prescripcion

Establecida pues la utilidad de la revision
de la naturaleza del instituto, corresponde
abocarnos en primer término a establecer las
diferencias existentes entre uno y otro su-
puesto.. -

Siguiendo las ensefanzas de Spota(8),

- podemos decir que no obstante los puntos

de contacto entre ambos institutos y a pesar
del-mismo supuesto de hecho y consecuen-
cias legales que identifican a la prescripcién y
caducidad, hay diferencias entre ambas que
impiden su asimilacion. Asi, mientras la pres-
cripcion extingue la accién judicial que co-
rresponde a un derecho no ejercido, la cadu-
cidad se dirige mas a extinguir potestades ju-
ridicas que, si se hubiesen ejercido en tiempo,
conducirian.a la adquisicion de esos u otros
derechos.

“'La prescripcién supone un derecho ple-
namente formado y consolidado, cuya exigi-
bilidad legal se pierde por la inaccion de su ti-
tular en el ejercicio de las acciones corres-
pondientes a mantenerlo, funcionando pues
como ‘Una sancién. La caducidad, en cambio,
persigue que los derechos se ejerzan en un
término determinado, y por ello, a diferencia
de la prescripcidn, extingue directamente el
derecho y no las acciones que de él se deri-
van. No es, pues, una sancién a quien se man-
tiene inactivo sino que lo que ha pretendido
el legislador es que la temporalidad en su
gjercicio constituya el presupuesto de su per-
feccionamiento y existencia.(®)

De tal forma; el nacimiento de un dere-
cho se subordina‘a una previa actividad del
interesado considerada como requisito nece-
sario para la consolidacion ‘o perfecciona-

_miento de él. Cuando existe un plazo de ca-

ducidad, el interesado debe hacer una mani-
festacién o asumir una conducta en ese lap-
50,y s6lo después de efectuada tal manifesta-
cidon o acto, que ha perfeccionado o consoli-
dado tal derecho, comienza a correr el térmn-
no de la prescripcion.(10)

Esta interpretacién ha merecido recep-
cién jurisprudencial, estableciéndose que los
plazos de caducidad son aquellos dentro de
los cuales se debe realizar un hecho positivo
o negativo o un acto que dara nacimiento o
consolidara un derecho o una accién.(11)

~ Adhiriendo a tal criterio de distincion se
ha citado como ejemplo de lo expuesto al ar-
ticulo 110 de la ley de sociedades, que estable-
ce un plazo de caducidad de quince dias a los
socios para impugnar al liquidador el balance
final y los proyectos de distribucién que éste
ha elaborado, debiéndose promover la accion
judicial dentro del término de los sesenta dias
siguientes al vencimiento de aquel plazo, ven-
cido el cual la accién impugnatoria de tales ac-
tos societarios se halla prescripta.12)

La caducidad implica, en consecuencia,
el no nacimiento o la falta de perfecciona-
miento de un derecho subjetivo, por incum-
plimiento, por parte del interesado, dentro
del plazo establecido por la ley, de Una carga
impuesta para que dicho derecho pueda na-
cer o perfeccionarse.(13)

(8) Spota, A.G.:"Tratado de derecho civil”- Parte General - Prescripcion y caducidad - T.1-Vol. 3 - pag.647 y ss.
(9) Nissen, Ricardo:“Ley de sociedades comentada, anotada y concordada”- pag. 153

(10) Zavala Rodriguez, C. J:"Cédigo de Comercio Comentado”-T.VI - pag.312

(11) CNCom.~ Sala A,"in re""Frucons SRL s/quiebra®- 22/6/1994

(12) Nissen, Ricardo:“Ley de sociedades comentada, anotada y concordada”- pag. 154

(13) Farina, J. M.:*Tratado...”- T.1I-B - pag. 301 - parag. 344
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Sin perjuicio de los-rasgos diferenciado-
res descriptos precedentemente, existen algu-
nas otras distinciones senaladas por la doctri-
na y jurisprudencia y bien:resumidas.ya por
Nissen al comentar el articulo 251. A'saber;

(i) La prescripcién afecta a toda clase de de-
rechos, pues es una institucién general, de
modo que para que-ella no funcione se
necesita'una norma expresa en tal senti-
do, que son excepcionales, en tanto quela
caducidad, por no ser general, sélo afecta
a ciertos derechos, que nacen o se perfec-
cionan con una vida limitada en el tiem-
po. La caducidad, resulta asf un instituto
excepcional que no puede ser invocado
fuera de los casos taxativamente enuncia-
dos por la ley o el contrato.

(ii) La prescripcion estd establecida en interés
de los particulares, en tanto que la caduci-
dad lo esté por razones de orden pblico.
En consecuencia, la prescripcion es renun-
ciable y sélo puede ser declarada si es invo-
cada por la parte interesada; en cambio, la
caducidad es irrenunciable y puede ser de-
clarada de oficio por los tribunales.

(iii) La-prescripcién sélo proviene de la ley, mien-
tras que la caducidad puede resultar tam-
bién de la convencién de los particulares.

(iv) Los plazos de prescripcién son habitual-
mente prolongados, mientras que los de
caducidad son habitualmente reducidos.

(v) La prescripcion puede ser objeto de sus-
pencion, mientras que la caducidad no.

(vi) Finalmente, para la caducidad, a diferencia
de la prescripcién, no es necesario, por lo
general la promocién de una demanda ju-
dicial a los fines de su interrupcién.

b) La cuestion en la docfrina

Sobre la'base de tales argumentos, la
doctrina se ha dividido considerando algu-
nost! que el plazo del articulo 251 de Ia ley
de sociedades es un plazo de caducidad, en
tanto que otros{’5) estiman que se trata de
un plazo de prescripcién.

Los argumentos que sostienen la caduci-
dad se centran en la exigencia de certidumbre
categorica de las decisiones asamblearias, en
funcién de los intereses y derechos tutelados
y en pos de la‘estabilidad juridica. Lamisma, li-
mita en el tiempo el ejercicio de un derecho,
cuando el diligente ejercicio del mismo:se es-
tima conveniente en resguardo del interés su-
perior que importa la estabilidad juridica.

Por otro lado, quienes sostienen la pres-
cripcién, argumentan que eliplazo del 251 de
la ley de sociedades debe ser considerado de
tal naturaleza, porque el mismo prevé la pér-
dida de una accién judicial que se tiene des-
de el momento de la celebracién de la asam-
blea, por no deducir la demanda en el plazo
legalmente establecido,

Ademds, en el caso de una nulidad abso-
luta, que es imprescriptible, puede iniciarse la
accién vencidos los tres meses porque el de-
recho ya nacié y no prescribe por imperio de
la ley. En cambio si nos inclinamos por la ca-

(14) Fargosi, H:"Caducidad o prescripcion de la accién de nulidad de asambleas” - Estudios de derecho societario -
Ed. Abaco - pdg. 227 y ss.; Zaldivar:"Cuadernos de derecho societario” - pag. 227 y ss.; Otaegui, J.:“Bendersky" -
pég. 34; Martorell - pag. 297; Verén, A:“Sociedades anénimas de familia”-T. 2 - pag. 1087; Roitman, H.:"Impug-
nacioén de decisiones asamblearias”- RDCO - 1984 - pag. 106; Arecha y Garcia Cuerva:“Sociedades comerciales”

- 2a.ed.- Ed.Depalma - pdg.372

(15) Halperin, Isaac:"Sociedades anénimas” - pag. 658 - Ne 80; Zavala Rodriguez, C. J.: “Cédigo de Comercio Comen-
tado"-'_}'.VI - pag.290 - Nos. 226 y 227; Farina, J. M.:"Tratado...” - Parte Especial - T.II-B - pag. 301; Richard, Romero
y Escuti:"Manual de derecho societario” - pag. 286 - nota 27; citados por Nissen, Ricardo:“Ley de sociedades co-

mentada, anotada y concordada” - pdg. 157 - nota 201
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ducidad, ello no seria posible porque el dere-
cho a impugnar nunca se habria llegado a
perfeccionar; y bajo tal interpretacion llegari-
amos a la hipo6tesis en extremo ridicula de
confirmar un vicio de nulidad absoluta que
-por su propia naturaleza- es inconfirmable,

Asimismao, se ha dicho que la necesidad de
que el plazo previsto por el 251 de la ley de so-
ciedades no se suspenda o interrumpa (caracte-
risticas que, como se ha visto, son propias de la
caducidad) no es argumento decisivo para lle-
gar a la conclusién de que el articulo 251 de la
ley de sociedades es un plazo de caducidad,
porque la suspensidn de la prescripcién, por
aplicacion de la causal prevista en el articulo
3986, segundo apartado, del Cédigo Civil16), no
tiene cabida en materia mercantil. Ello ha sido
consagrado por la doctrina'y la jurisprudencia
en forma pacifica y reiterada, fundéandose en lo
dispuesto por el articulo 845 del Cédigo de Co-
mercio que establece que “todos los términos se-
fialados para intentar alguna accién o practicar
cualquier acto, son fatales e improrrogables”

) La cuestion en la jurisprudencia

La jurisprudencia, al igual que la doctri-
na, se ha expresado también en forma discor-
dante, sin que se haya logrado establecer un
criterio undnime. _

Asi, en favor de la prescripcién, se ha di-
cho que el plazo del 251 de la ley de socieda-
des debe ser considerado de tal naturaleza,
pues si quienes estan legitimados para pro-

mover la accién impugnatoria no lo han he-
cho dentro del término legal establecido, no
han frustrado un derecho en expectativa, ya
que él se ha perfeccionado desde la clausura
del acto asambleario, y en consecuencia el
transcurso del plazo legal afecta exclusiva-
mente el ejercicio de la accién que le confiere
el derecho de protestar contra resoluciones
sociales que se consideran invalidas.(17)

De su lado, en favor de la caducidad, se
ha dicho que “el plazo previsto por el articulo
251 de la ley 19550 es un plazo de caducidad a
fin de obviar el inconveniente de que las delibe-
raciones asamblearias puedan ser objeto de im-
pugnacién y llegar a ser anuladas después de
varios anos de su ejecucién’{18)

También se ha sostenido que el plazo de
caducidad “surge de una lectura de la normati-
va citada, de la cual se desprende que, cuando
ella establece en su segundo pdrrafo que a ac-
cion se promoverd, en modo alguno estd fijan-
do un periodo de tiempo de extincién, sino de
ejercicio de esa accién que tiene, en forma evi-
dente, caracteres y consecuencias juridicas dis-
tintas. Por su funcion y los fines del plazo legal,
no cabe otra interpretacién”.19)

Por ultimo, en otro fallo que se orienta en el
mismo sentido que los dos anteriores, se ha ex-
presado que “el plazo previsto en el articulo 251 de
la ley de sociedades es un plazo de caducidad, ra-
z6n por la cual se trata de un término mds severo
en sus efectos que el que caracteriza a la prescrip-
cion, ya que la caducidad busca la certeza en torno

{16) Art. 3986, ap. sequndo, CC:*...La prescripcion liberatoria se suspende, por una sola vez, por la constitucion en
mora del deudor, efectuada en forma auténtica. Esta suspension solo tendra efecto durante un afio o el menor
término que pudiere corresponder a la prescripcion de la accion”

(17} CApel.Civ.y Com.Concepcién del Uruguay,“in re""Avay(, G. y Treserras, J. c/Cooperativa Eléctrica y otros”- 20/9/1584.

_En sentido concordante: CApel. Civ y Com. de Rosario - Sala IV - 10/2/1976 - Juris - T. 51-) - pag. 9; y CCiv.y Com. Lo-
mas de Zamora - Sala | - 12/9/1991,"in re"™"Quiroga, J. D.c/Expreso Lomas SA sfimpugnacién de asambleas”

{18) CNCom. - Sala B,“in re"*Sichel, G. ¢/Boris Garfunkel e Hijos SA” - 13/8/1985. En el mismo sentido: CNCom. - Sala

- B,"in re"“Carabassa, I. ¢/Viuda de Canale e Hijos SA"- 21/3/1979 y CNCom. - Sala C,"in re"“Farina de Pareja, M.

¢/Crédito Liniers SA"- LL - T. 1986-A - pag. 285

(19) CApel.Civ.y Com.de Tucuman,”in re"*Santamarina, C. ¢/Paz Posse, M. A." - 29/11/1982
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a ciertas situaciones de hecho que, de pro!ongarse
Hlevarian a una peligrosa indef; n.-c,'én ;und:ca” 20"

d) El sustento de una opmlon en
contrario

Pese a las opiniones doctrinarias'y jurjs-

prudenciales que anteceden, podrla valida-
mente argumentarse:que el plazo en cuestion
es un plazo de prescripcion y no de caducidad.

Y ello siempre con apoyo en el propio
texto del articulo 251 de la ley de sociedades

comerciales, que establece que la'accién de- - |

berd promoverse en el plazo de tres meses

contado a partir del cierre de la asamblea. En -

efecto, adviértase que la norma se refiere a la
accién y no al derecho.

De modo tal que bajo esta interpreta-
cion, la ley no condicionaria el nacimiento del
derecho a impugnar la asamblea -el cual se
perfeccionaria en el mismo momento en que
se perpetrara la violacién- sino que asignaria
un plazo breve de prescripcién de la accién
en pos de la sequridad del trafico comercial.

Por otra parte, la doctrina y la jurispru-
dencia han admitido en reiteradas oportuni-
dades que cuando la nulidad que afecte a la
asamblea sea de caricter absoluto, la accin
contra la mrsrna es imprescriptible por estar
comprometida la defensa de un interés publi-
Co, y.en consecuencia podra igualmente en-
tablarse la demanda de impugnacién aun
cuando se hayan vencido los tres. meses_del
articulo 251 de la ley de sociedades.

Ello seria posible, gracias a que se consi-
derara al derecho de impugnacién como un
derecho perfecto desde el mismo momento
en que se produjera el vicio que afectara a la
asamblea, Por el contrario, bajo la teoria de la
caducidad tendriamos que el derecho no na-
ceria ni se perfeccionaria si-no se ejerciera la
actividad querida por la ley (eneste caso la

interposicién de la demanda) en el plazo pre-
visto por la misma. Se trataria pues de un de-
recho condicional o imperfecto.

De tal modo, no seria posible interponer
la demanda de impugnaci6n con posteriori-

*dad al vencimiento del plaZo de tres meses,

aun cuando la nuhdad fuese de caracter ab-

' soluto porque ef derécho de impugnacion

nunca se habria llegado a perfeccionar,

Bajo tal interpretacién llegarfamos a la
hipétesis en extremo inaceptable de confir-
mar un vicio de nulidad absoluta, que por
esencia es inconfirmable. -

V - CONCLUSION

Sin perjuicio de todo lo anterior, y cual-
quiera sea la posicion que se adopte respecto
de la naturaleza juridica del plazo del articulo
251 de la ley de sociedades comerciales, re-
sulta claro que existe una urgente necesidad
de unificar los diversos criterios jurispruden-
ciales imperantes en torno a la aptitud del
procedimiento de mediacién para suspender
el cémputo del plazo para el inicio de la ac-
cion de impugnacién de asambleas,

En tal orden-de ideas; a la'luz del estado
actual de la cuestion y siendo que la posicién
mayoritaria-interpreta.que el plazo del articu-
lo 251 de la ley de sociedades comerciales es
un plazo de caducidad, entiendo que la solu-
cion correcta a adoptarse por via de plenario
seria la propiciada por las Salas A, B y E. Es de-
cir, que la mediacién no suspende el plazo
para el inicio de la accién de impugnacién.

Sin perjuicio de ello, entiendo también
que seria prudente revisar mas concienzuda-
mente la calificacion efectuada en torno a la
naturaleza juridica del plazo referido, meri-
tuando criteriosamente las consecuencias
posibles de una y otra solucién.

(20) CNCom. - Sala A - 15/2/1999,"in re*"Pie, Fabidn Luis c/Corhoma, SRL s/sumario”

1124 - DSE - N° 227 - OCTUBRE/06 - T. XVIII

ERREPAR'@

MARCELO G.BARREIRO

EL JUICIO NO ATRAIDO: ;UNA NUEVA
VERIFICACION TEMPESTIVA7

" La reforma de la ley concursal al articulo 21 de la ley concursal en cuanto,
al fuero de atraccién es analizado a lo largo de este art:cufo_.

Una de las principales reformas incor-
poradas por la ley 26608 es la del articulo 21
de la ley concursal(l). La norma establece co-
mo principio que ante'la apertura de un
proceso concursal preventivo el principio
continda la suspensién y la atraccion de los
procesos de contenido patrimonial. En tal
claro sentido, el primer parrafo del nuevo ar-
ticulo 21 sostiene; La apertura del concurso
produce, a partir de la publicacién de edictos,

la suspensién del trdmite de los juicios de con-
tenido patrimonial contra el concursado por
causa o titulo anterior a su presentacion, y.su
radicacion en el juzgado del concurso. No po-

-drdn deducirse nuevas acciones con funda-

mento en tales causas o titulos.

Esa hermenéutica surge clara -a priori-
de la literalidad del texto legal, sin perjuicio
de que el amplisimo elenco de éxcepciongs
a tales principios que en los tres incisos de'la

(1) “Art.21- Juicios contra el concursado. La apertura del concurso produce, a partir de la publicacidn d? edictos, ff ;L.-Ssu
pensién del trdmite de los juicios de contenido patrimonial contra el concursado por causa o mu{o a;terz)mo o
presentacion, y su radicacion en el juzgado del concurso. No podrdn deducirse nuevas acciones con fundam

tales causas o titulos...”

“En estos casos los juicios proseguirdn ante el tribunal de su radicacion originaria o ante el que Le:;;’reﬂr::r;;;s;e;;:
si se trata de acciones laborales nuevas. El sindico serd parte necesaria en tales juicios, exce?rog ’ g Gtk
en relaciones de familia, a cuyo efecto podrd otorgar poder a favor de abogados cuya regulaci nmi gr e
tard a cargo del juez del concurso, cuando el concursado resultare condenado en costas, y se regird p p

previstas en la presente fey...”
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